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Ozet

CGalismada kimlik siyasetinin kadin haklari érgitlerine katilimi nasil etkiledigi arastiriimistir.

Ulkenin dnde gelen 5 kadin haklari érgiitii ile yiiz yiize derinlemesine gériismeler yapilmis ve
literatlir taramasi gergeklestirilmistir.

Raporda; kimlik siyasetinin yeni olmadigi, 1980’lerden sonra demokratiklesme ve
kiresellesme siregleriyle paralel olarak kiiresel diizeyde hizla ylkseldigi ve bunun,
Turkiye’de de, 1990’lardan sonra modernlesme ve vatandaslik gibi kavramlarla da etkilesime
girerek cok boyutlu ve ¢cok katmanli bir 6zellik kazandigl vurgulanmaktadir.

Paker, yine bu donemde Tirkiye’de yikselmekte olan kadin hareketini incelerken bu
hareketin tarihini gbz ardi etmeden kadin kimliginin diger kimliklerle
(modernlesme/Batililasma, laiklik, esitlik gibi Cumhuriyet’in ve kurucularin resmi
soylemlerinden kaynaklanan ya da bunlara tepki olarak ortaya gikan kimlikler) iliskilerini
farkl amaclarla kurulmus farkl siyasi duruslari olan kadin haklari érgiitleri (KHO) tizerinden
inceliyor.

Bu inceleme sonucunda, kadinlarin kadin-erkek esitligi icin ulusal diizeyde politika olusturma
konusunda basarili olduklarini saptarken 6te yandan bu kimligin ayrisan noktalarindan dolayi
KHO’lere bireysel diizeyde katilimlarini olumsuz etkiledigi belirtiliyor.



Giris

Kimlik, ortak bir kimlik olusturma sirecleri ve bu kimliklerde birleserek ortak hareket
etmek ve taleplerde bulunmak, siyasi ve sosyal alanda giderek daha fazla yer almaktadir.
Diger bir deyisle kimlik siyaseti, 6zellikle 1980’lerden itibaren hem diinyada hem Tiirkiye’de
daha 6nemli, gorinir ve tartisilir hale gelmistir. Bu durum, demokratiklesme ve
kiiresellesme siiregleriyle yakindan ilgilidir. Kimlik siyasetinin ortaya ¢ikisini ve devam eden
cazibesini, ulus-devlet ¢ercevesindeki vatandaslik anlayisinin evrenselci ve tek tiplestirici
yonine karsi ¢ikis olarak degerlendirmek miimkindir. 1990’larda baslayan ve yayilan
demokratiklesme sireci ¢ok kultirlilik taleplerini de beraberinde getirmistir.

Aslinda ekonomik eksenli adalet arayisinin yetersiz oldugu ve farkh kimliklerin de
siyasi miicadelenin bir ekseni oldugu fikri Avrupa ve ABD’de 1960’lara dayanir. 1960’larda
ortaya cikan kadin hareketi, cevre hareketi, escinsel hareket ve ABD’de sivil haklar
miicadelesi gibi ‘yeni’ sosyal hareketler farkh kimliklerin kamusal alanda temsil edilmesi
gerektigini savunmustur (Calhoun, 1994; Isin ve Wood, 1999). Geleneksel isci hareketleri
iscilerin haklarini genisletmekte basarili olduysa da, kapitalist toplumlarda biitiin bir
dondsim saglayamamistir (Sklair, 2002). Yeni sosyal hareketlerle ortaya ¢ikan kimlik siyaseti
toplumsal cinsiyet esitsizligi, irkcilik, etnik ayrimcilik ve cevre tahribatinin 6nlenmesini talep
ederken, sanayi-sonrasi toplumlarda ortaya cikan post-materyal degerlere atifta bulunmaya
baslamislardir. Bir sonraki asamada kimlik siyasetinin bu dahil olma yaklagimi elestirilmis ve
ayrimciliga ugrayan gruplarin toplumla arasindaki farklarin vurgulanmasi gerektigi 6ne
surtlmustir (Isin ve Wood, 1999)". Son asamada ise farkliigin altinin gizilmesi gerektigi
yaklagimi elestirilmis ve kimlik meselesinin farkliliklari yok etmeden ama ayni zamanda
gruplar arasindaki farklari dondurmadan ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir (Isin ve Wood,
1999).

Kimliklerin dondurulmamasi gerektigi uyarisi kimlik siyasetinde kimliklere bir 6z
atfedenlerle, kimliklerin etkilesim igcinde olustugunu savunanlar arasindaki tartismalara bir
gondermedir. Sosyal yapisalcilik kimliklere bir 6z atfetmekten kaginmak gerektigini savunur
¢linkl 6zcl yaklasimlarin varsaydigi gibi kisiler yekpare ve sorunsuz tek bir kimlige sahip
degildir (Calhoun, 1994). Kimlik olusumu dinamik ve degisen bir siirectir ve hem diger
gruplarla hem de egemen kimlikle etkilesim icinde olusturulur. Bu agidan ‘taninmama’
bireyin benlik anlayisina zarar verir. Kimlik siyaseti, bu ylizden miicadelesini taninma
zeminine oturtur. Egemen kimligin ayrimci bakisi, ayrimcilik géren grubun tyelerinin olumsuz
imajl icsellestirmesine yol acar (Fraser, 2000). Sosyal yapisalci yaklasimlar, 6zci yaklasimlarin
determinizmini elestirirken, kendileri de bu tuzaga diisebilmektedirler; ¢link{ yaygin sosyal
baskiya vurgu yaparken insiyatif alan bireysel veya siyasal 6zneyi gbzden kacgirabilmektedirler
(Calhoun, 1994: 16). Bircok feminist, 6zculiik yapma riskini bazen géze almak gerektigini
soylemektedirler. Bu gereklilik, bir ‘6z/gercek kimlik’ kategorisi yaratmak adina degil, bazi
sartlar altinda (kadinlik gibi) paylasilan bir kimlige sahip ¢cikmanin 6zellikle siyasal alanda
yararli olmasindan dogmaktadir (Calhoun, 1994: 17).

Bitlin bu tartismalardan gorildiga gibi, kimlik ve farkhliklarin taninmasi meselesi
yeni degildir; ancak demokratiklesme ve kiiresellesme siirecleriyle birlikte kimlik siyaseti
yayginlasmis ve 6ne cikmistir. Calhoun kimlik siyasetinin yeni sosyal hareketlerle
sinirlandirilmamasi gerektigini soylerken buna da isaret etmektedir; ¢linkl kimlik siyaseti

! Kimlik siyasetinin bu agilimu literatiirde “farklilik siyaseti’, ‘taninma siyaseti’ olarak gegmektedir (Isin ve
Wood, 1999).



sadece kadin, ¢evre gibi ‘yeni’ sosyal hareketleri degil, ayni zamanda milliyet¢i hareketleri,
dine dayal yeni sag hareketleri ve koktenci hareketleri de kapsar. Kimlik siyaseti ne yenidir
ne de sadece sanayi-sonrasi toplumlara 6zgldir (Calhoun, 1994). Kimlik siyaseti 1980
sonrasinda giderek 6nem kazanmis ve 1990’lardan itibaren, azinlik haklari konusu Birlesmis
Milletler (BM) ve Avrupa Birligi’nin (AB) giindemlerinin (st siralarina yerlesmistir (Kymlicka,
2007).

Kimlik siyasetinin siyasal stireglere katilmada giderek tercih edilen bir kanal olmasi ve
dolayisiyla demokratiklesme ve vatandaslik tartismalarinda ¢ok daha fazla yer almasi
kiiresellesme slirecleriyle yakindan ilintilidir. Kiiresellesme, ulusun ortak kimlik olarak
oncelikli pozisyonunu sarsmistir. Ulus 6tesi aglarin ve iliskilerin gogalmasiyla birlikte, farkli
milliyetgiliklerin yani sira sinirlara bagli olmayan ve bitiin insanhgi ortak alan kozmopolit
kimlikler ortaya ¢ikmistir. Milli kimlikler kaybolmamistir; tam tersine kiresellesme siirecinde
‘vabancr’larla artan etkilesim ulusal duyarliliklarin 6ne ¢ikarilmasina sebep olmustur (Scholte,
2000: 230). Milliyetgilik ortadan kalkmamistir fakat benimsenen milli kimlikler sadece ulus-
devletlerden dogan kimlikler degildir; bolgesel ve yerel kimlikler gogalmistir. Ulus-devletler
kiresellesme karsisinda kulttrel farkhliklarinin altini gizmektedir (Scholte, 2000: 231). Diger
yandan, ulus-devlete bagl milliyetcilikten daha kiigtik 6lgekli mikro milliyetgilikler de
cogalmistir. Bunlara érnek olarak ispanya’da Basklar ve Katalanlari, Kuzey Amerika ve
Avustralya’nin yerli halklarini ve Fransa’da Korsikalilari saymak mumkindir.? Mikro milliyetgi
hareketler hem ulus 6tesi yapilari ve kurumlari hem de ulus 6tesi aglarini amaglari
dogrultusunda harekete gecirebilmektedirler. Kiiresellesme teknolojilerini aglar kurmak ve
bir araya gelmek icin kullanirlar. Ayni zamanda, kiiresellesme, yarattigi tek tiplestirme
tehdidine karsi savunma mekanizmalarini da harekete gegirerek milliyetciligin ylkselmesinde
rol oynamaktadir (Scholte, 2000: 234-5). Kiiresellesme, evrenselle yerel arasindaki catismayi
arttirmaktadir (Keyman, 1995).

Kimliklerin cogalmasi ve kimlik siyasetinin &nem kazanmasi, milli kimliklerin
cesitlenmesiyle sinirh degildir. Avrupa Birligi de kolektif bir kimlik adayi olarak boélgesel
kimliklere bir 6rnek olusturmaktadir. Avrupa kimligi ile ilgili tartismalar da kimlik siyasetini
one ¢ikarmaktadir. Bunun disinda yas, sinif, din, toplumsal cinsiyet, cinsel tercih gibi bir
‘vatan!’ olmayan kimlik talepleri de artmistir. Beseriyet de bir ortak kimlik olusturmaya
baslamistir. Bireylerin beseriyetle olan iliskisinin giderek daha fazla fark edilmesinde gevre
gibi sinir tanimayan sorunlarin énem kazanmasi rol oynamistir. Bu kozmopolit kimligin
giderek artan 6nemini insan haklari, kiiresel ¢evre sorunlari, insani yardim ve kiresel kamu
mallari tartismalarinda gérmek mimkiindir (Scholte, 2000: 243-4). Ozet olarak,
kiiresellesme ve kimlik siyaseti iliskisinde Scholte artan cogulluk ve gesitliligin altini
cizmektedir. Scholte bir kimlik enflasyonundan bahsetmektedir. Kiiresellesen diinyada
bireyler tek bir kimlige sahip degildir; pek ¢ok farkli boyutu olan hibrid kimlikleri vardir.
Bunun da vatandasligin donlisimiinde etkisi vardir. Vatandashgi tektip, ulusal sinirlarla
belirlenmis ve degismez olarak diisinmek artik miimkiin degildir (Scholte, 2000: 254).

Soysal da vatandasligin ulusal sinirlardan bagimsizlasan dogasina isaret etmektedir.
Bunun 6rneklerini Avrupa (lkelerinde resmi vatandaslik statlisline sahip olmadan haklardan
faydalanabilen gocmenlerde veya 6zerk Bask veya Katalan bolgelerinde gérmekteyiz. Soysal
kimlik siyasetinin sadece kiiresellesmeyle dnem kazanmadigini belirtir. insan haklarinin

2 Yiikselen mikro milliyetcilik varolan milli kimlikleri arttirsa da, bu milliyetgilik kavramini degistiren bir olgu
degildir. Mikro milletler de, ulus-devletten dogan milliyetgilik gibi kendilerine has 6zellikler varsayarlar ve
kimliklerini 6tekilestirme yoluyla olustururlar. Kiiresellesme mikro milliyet¢iligin artmasina yol agmustir. Ulus-
devletin biitiin diger kimlikleri dislayan tek bir kolektif kimlik yaratma kapasitesi azalmustir.



uluslararasi bir norm olarak gliclenmesi ve ulus 6tesi siyasal alanda gegerli kabul edilmesinin
de, kimlik siyaseti icin énemli sonuglari olmustur (Soysal, 2001). insan haklari sdylemi
bireylere haklarini ulusal aidiyetin 6tesine gecerek teslim eder. Bu sdylem; kadinlar, cocuklar,
escinseller, azinhklar ve gogmenler gibi daha 6nce dislanan gruplarin vatandaslik haklarini
elde etmesini saglar. Kimlik siyaseti icin 6nemli sonuglari olan bir diger gelisme, AB gibi ulus
Otesi yapilarin ortaya ¢ikmasidir. AB, 1993’ten beri azinlik haklarina saygiyi birlige Gye olma
sartlari arasinda saymaktadir (Kymlicka, 2007). Kymlicka’nin (2007) belirttigi gibi, azinlik
haklarinin giderek 6nemsenmesi sadece AB’yle sinirli degildir, Birlesmis Milletler de ayni
egilimdedir. Ulus 6tesi yapilarin ortaya ¢ikmasi, kimlik taleplerinin ulusal sinirlar 6tesinde de
yapilabilmesi icin firsat yaratir (Soysal, 2001).

Kimlik siyaseti kaginilmaz olarak vatandaslik haklari ve tartismalari ile ig ice
gecmektedir. Kimlik siyaseti ve vatandaslik, catismali kavramlar olarak gorilmektedir; ancak
kimlik taleplerinin vatandaslik haklarinin pargasi olarak diistintlebilecegini soyleyenler
cogalmaktadir (Isin ve Wood, 1999). Kimlik siyaseti ve vatandaslik arasindaki catismal
iliskinin sebebi, kimlik siyasetinin yerel/6zglil (particularistic) olarak, vatandashgin ise
evrensel olarak kavramsallastiriimasidir. Vatandaslik evrensel bagliliklara isaret eder; kimlik
ise; etnisite, Irk, cinsiyet gibi gruba 6zgli baghliklari temel alir (Isin ve Wood, 1999). Isin ve
Wood bu karsithgi reddederek, vatandashgi hem bir ulus-devlete siyasi ve hukuki tyelik
olarak hem de grup haklarinin taninmasi i¢in bir kanal olarak tanimlar. Vatandaslik, bir ulus-
devlete Uyelikten dogan hukuki yikimlulik ve haklardan olusur; ama ayni zamanda,
vatandaslik bireylerin ve gruplarin yeni haklar elde etme ya da var olan haklarini genisletme
pratikleridir (Isin ve Wood, 1999: 4). Kimlik siyasetinin yukselisi, evrensel vatandaslk
anlayisini farkliliklari da kapsayacak sekilde degistirmek icin bir firsat olarak kullanilabilir. Isin
ve Wood'a gore aidiyet ve farkliliklarin taninmasi sorunlarini konusmadan, stati, haklar ve
esitlik meselelerini cozmek mimkiin degildir (1999).

Soysal, ulus 6tesi vatandaslik kavramini, kimlik siyaseti ile evrensel vatandaslik
haklarinin nasil bulustuguna isaret etmek icin kullanir (2001). Sinirlarla gevrili olmayan bu
yeni vatandaslik anlayisinda, talepler gruba 6zgi (particularistic) kimliklere bagli olarak
olusturulur fakat evrensel haklara atifla dile getirilir. Avrupa’da gé¢menler gruba 6zgi
dizenlemeler talep ederken, bunu etnik veya dini sdylemlere dayandirmiyorlar. Tam tersine,
bunu esitlik, 6zglirllik, bireysel haklar gibi evrensel prensipleri referans alarak yapiyorlar
(Soysal, 2001). Misliman gruplar, 6rtiinme hakkini, dini kurallara referans vererek degil,
bireyin dini/kulturel yasamini stirdirme 6zgurligune referans vererek savunuyorlar.

Kimlik siyasetinin yerel/6zgll (particularistic) olarak, vatandashgin ise evrensel olarak
kavramsallastirilmasindan dogan karsitligin reddedilmesi gerektigi elestirisi, kimlik siyasetine
damga vuran farkliigin 6nemli olmakla beraber, evrensel vatandashgin ortaklik vurgusunun
da ayni derecede zaruri oldugunu disindirtmektedir. Fraser, kimlik siyasetini bu ortaklik
vurgusunu gormezden geldigi ve giderek farkhliklari dondurarak, ayriliklari ve
hosgorisizligi besledigi icin elestirmektedir (Fraser, 2000). Kimlik siyaseti, farkhliklarin
taninmasini talep ederken, kimlikleri degismez, yekpare ve basitlestirilmis bir grup kimligine
indirgeyebilmektedir. Bu da insanlarin karmasik hayatlarinin, ¢cogul kimliklerinin ve capraz
baglihklarinin Gstlini ortmektedir (Fraser, 2000: 112; Phillips, 2004). Calhoun da farkhliklari
dondurmanin ve degismez addetmenin sakincalarina isaret etmektedir (1994). Fraser’in
kimlik siyasetine bir diger itirazi, farklilk veya taninma Gzerinden yiritilen siyasetin,
bollisim sorunlarini yerinden ettigidir (2000). Kimlik siyaseti, bolisiim ve sosyal adaleti
godzardi etmektedir. Ornegin; kadina addedilen 6zellikleri, degersiz géren ataerkil normlarla
kadin galisanlarin disik Ucretleri arasindaki baglantiyi gormezden gelmektedir (Fraser, 2000:



110). Kimlik siyasetinin yikselisi, esitligin daha az arzu edilen bir amag haline gelmesine yol
acmistir ¢linkt esitlik ortaklik, ortaklik ise aynilik ¢agrisimi yapmaktadir. Farkliliklarin asimile
edilmesi kabul edilemezse de, ortaklik demokrasi projesi icin dnemlidir (Phillips, 2004).

I. Turkiye’de Kimlik Siyaseti

Tirkiye’de kimlik siyaseti 1990’lardan beri 6ne ¢ikmis ve gilincelligini koruyan bir
tartismadir. Son olarak, 29 Mart (2009) secimlerinde Basbakan Erdogan ve AKP Hiikiimeti'nin
yaptig1 kimlik siyaseti ve hizmet siyaseti ayrimi, kimlik taleplerinin demokratiklesmedeki yeri
Uzerine yapilan tartismayi canh tutmaktadir (Kadioglu, 2009; Keyman, 2009). Tiirkiye’de
kimlik siyaseti, tepeden inme ve tek tiplestirici ulusal kimlige yapilan elestiri ve itirazlar
etrafinda olusmustur. Bir taraftan, feministler 1980'lerden itibaren ulusal kimligin kadinlara
bictigi rolii elestirirken, 6te yandan da 1990'larda, kimlik siyaseti Kiirt hareketi ve islami
hareket olarak tezahir etmistir.

Turkiye’de kimlik siyaseti, modernlesme sireci ve vatandaslik anlayisiyla yakindan
ilgilidir. 1990’lardan itibaren Kiirt ve islami kimlik etrafinda olusan talepler, modernlesme
slrecinde elitlerin topluma sekil verirken kurguladigi vatandas kimligini sorgular ve reddeder.
Turkiye’de bir Bati medenilesme projesi olarak elitler tarafindan yiritilen modernlesmenin
tepeden inme, bitunlikel, tek tiplestirici 6zellikleri defalarca belgelenmistir (Sunar, 1996;
Kasaba, 1997; Keyder, 1997; Géle, 1997; Keyman ve igduygu, 2005). Tiirkiye’de
modernlesme slrecinin dnemli unsurlarindan biri ulusal kalkinmaciliktir (Keyder, 1997;
Keyman ve icduygu, 2005). Devletin ekonomik alanda en 6nemli aktérlerden biri oldugu ithal
ikameci kalkinma modeli Tiurkiye’de modernlesmenin ekonomik ayagini qu5turmU§tur3.
GUgll devlet gelenegi modernlesme sirecinin bir diger belirleyici 6zelligidir (Sunar, 1996;
Keyder, 1997; Keyman ve icduygu, 2005). Modernlesme ayni zamanda bir ulus-devlet kurma
sireciydi ve bu; tektip, homojen bir toplum gerektiriyordu (Keyder, 1997). Ulus-devleti kuran
elitler; hak ve ozgurlikler, bireyler, cogulculuk, katihm ve farkhlik yerine 6devler ve
hizmetleri vurgulamaktaydilar. Bu modernizasyon siirecinde vatandaslik cercevesi,
ozgurliklerin 6nine ulusal ¢ikari, haklarin 6niine 6devleri koyarak kuruldu (Keyman ve
icduygu, 2005).

Laiklik ve Turklik Gzerine kurulan ulusal kimlikle belli tipte (ve hepsi birbirine
benzeyen) vatandaslar yaratmak hedeflenmistir. Bu da, bu kaliba uymayan diger bitin
kimlikleri dislamaktadir. Modernlesme siirecinde elitlerin doktikleri kaliba sigmayan herkes,
farklihklarin ve bu farklardan dogan esitsizliklerin taninmasini talep etmektedirler.
Modernizasyon projesi ve bunu yiriiten devlet, ciddi bir krize girmistir. Devlet eliyle
yurdtilen ulusal kalkinmacilik modeli ¢okmistir (Keyder, 1997). Ulus-devletin yaratmaya
calistigl, hak ve ozgtrlikleri goz ardi eden tek tip vatandas kimliginin sinirlari topluma dar
gelmeye baslamistir. Modernizasyon projesinin ¢okiistiniin nedenleri bu raporun kapsami
disindadir; fakat bu siyasal krizin Tiirkiye’yi dnemli bir esige getirdigi aciktir. Kiirt ve islami
kimlikler etrafinda olusan talepler, 1990’larda bu krize isaret etmekteydi; ama ulusal kimligin
ve yukledigi misyonun sorgulanmasi daha 6ncesinde kadin hareketi tarafindan yapilmisti.
Ayata kimlik siyasetinin, grup kimliklerinin varligini ve taleplerini goértnir kildigi igin

% jthal ikameci kalkinma modeli, 1960 ve 70’lerde Tiirkiye’de sanayi sektoriinii tesvik etmeyi ve gelistirmeyi
hedefleyen korumaci ve disa kapali bir ekonomik kalkinma modelidir. Bu modelde devlet, hem kamu iktisadi
tesebbiisleri araciligiyla iretici hem de fiyatlar tizerindeki kontrolii araciligiyla miidahaleci bir rol
ustlenmektedir.



Turkiye’de yeni bir alan actigini sdylemektedir (1997)*. Bu da, artan demokratiklesme
taleplerinin ve slirecinin bir pargasidir.

Kimlik talepleri son kertede demokratiklesmeyle ilgilidir. Yukarda belirtildigi gibi, Isin
ve Wood (1999) kimlik siyasetinin, evrensel vatandaslik anlayisini farkliliklari da kapsayacak
sekilde degistirmek icin kullanilabilecegini séylemektedir. Kimlik taleplerinin vatandaslik
hakki olarak tanimlanmasi demokratiklesmeye katkida bulunabilir. Keyman ve icduygu
(2005), Turkiye’nin demokratiklesmesinin 6niinde engel teskil eden ve en 6nemli
sorunlarindan biri olan farkli kimlik taleplerinin taninmasi sorununun ¢ézimuna, kimlik
talepleri ve vatandaslik haklarinin bagdastiriimasinda gérmektedirler. Ornegin Kiirt sorunu,
Keyman’a gore ulus o6tesi, farkhliklara yer acan ve anayasal bir vatandaslik cercevesiyle
coziilebilir. Vatandaslik haklari, bir ulus-devlete liyelige indirgenmedigi 6l¢lide ulus 6tesidir;
hem bireysel haklari hem grup haklarini tanidigi 6lgtde farkhliklara yer agar ve bu haklara
anayasal glivence saglar (Keyman, 2005). Bu sekilde, kimlik taleplerinin anti-demokratik ve
etnik/milliyetci séylemlere blrinmesini engellemek miimkindir. Ayni zamanda, bu yolla,
modernizasyon projesinin ve bu projenin bas aktori devletin kendini iginde buldugu
mesruiyet ve temsil krizini asmak mimkin olacaktir (Keyman, 2005).

Tirkiye’de kimlik siyasetinin bir tek kadin hareketiyle ‘yeni sosyal hareket’ olarak
tezahir ettigi soylenmektedir (Ayata, 1997). ‘Yeni sosyal hareket’ten kasit, yukarida
bahsedilen 1960’larda ABD ve Bati Avrupa’da farkliliklarin taninmasi talebiyle ortaya ¢ikan ve
post materyal degerlere atifta bulunarak sanayi toplumunu ve evrensel vatandaslik
kavramini elestiren kimlik siyaseti icinde yer alan hareketlerdir. Tirkiye'de de, ilk olarak
kadin hareketi 1980’lerde Cumhuriyet’in evrensel ve homojen vatandaslik anlayisina,
toplumsal cinsiyet esitsizligini gizledigi gerekgesiyle karsi ¢citkmislardir. Bir sonraki bolimde
Turkiye’de kadin hareketinin olusumu ve gelisimi incelenmektedir.

Il. Turkiye’de Kadin Hareketi

Turkiye’de kadin hareketinin baslangici Cumhuriyet’in kurulmasindan 6nceye, 19.
yuzyilin ikinci yarisina rastlar. Bu konudaki ¢alismalara baktigimizda, hareketin asamalari
benzer sekilde ele alinmaktadir (Tekeli, 1998; Arat, 2000; Aksu ve Giinal, 2002; ilkkaracan,
2003; Cosar ve Onbasli, 2008). 19. ylzyilin sonunda ortaya ¢ikan ve kadinlarin konferanslar,
yayinlar ve basin yoluyla ifade ettigi talepleri ve haklari, Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte
kadinlara erkeklerle kagit Gizerinde esitlik saglayacak sekilde sunulmustur. 1980’lerden
itibaren yeni dalga feminist hareket ortaya ¢ikmis; diizenledigi eylem ve kampanyalarla
toplumsal cinsiyet esitsizliginin bircok yoniine dikkat ¢ceken etkin bir harekete dénismdstr.
Hareket, 1990'larla birlikte pek ¢cok kadin haklari 6rgttiniin kuruldugu bir kurumsallasma
dénemine girmistir.

Cumbhuriyet’in kurucu elitleri, nihai amaci cagdas Bati medeniyetini yakalamak olan
blyuk bir modernizasyon projesi cercevesinde, kadinin statlstnin ylikseltilmesini elzem
gormuslerdir. Kurucu elitler, kadin haklarini bu ¢cercevede Batil esitlik ve laiklik kavramlarinin
benimsenmesi araci olarak sunmuslardir (Arat, 2000). Bu sunusun énemli yapi taslari ¢cok
esliligi yasaklayan ve bosanma ve ¢ocuklarin velayeti konularinda kadinlara erkeklerle esit
haklar taniyan Medeni Kanun’un kabul edilmesi ve kadinin segme ve secilme hakkinin
verilmesidir (ilkkaracan, 2003; Arat, 2000). Bu reformlarla benimsenen resmi séylem
Turkiye’de kadinlarin ‘Avrupali kadinlardan bile’ ileri haklara kavustugu ve kadin haklari

* Ote yandan kimlik siyasetini asan sosyoekonomik talepleri zayiflattigi sonucuna ulasir (Ayata, 1997).



micadelesine gerek kalmadigidir. Oysa toplumsal cinsiyet esitligi agisindan Tirkiye’deki tablo
¢arpici ve ¢ok distindiricidir: 2000’lerin sonunda Tirkiye’de her bes kadindan biri okuma
yazma bilmiyor; kadinlarda istihdam orani % 23; her (i¢ kadindan biri fiziksel siddet goriyor;
TBMM’de kadin milletvekili orani %9 ve yerel yonetimlerde ise kadinlarin orani % 1 civarinda
(Paker, Baykan ve Ozoguz, 2008).

Cumbhuriyet’in modernizasyon projesinde kadinin stattistinlin iyilestirilmesi igin
yapilan reformlar, egitim ve kamusal yasama katilim gibi alanlarda kadinlarin sadece kiigik
bir kesiminin hayatini degistirmistir (ilkkaracan, 2003; ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998).
Kadinlar Cumhuriyet’in kurulmasiyla 6nemli haklar elde etse de; bu, Kemalist elitlerin izin
verdigi 6lglide ve esas olarak Turkiye’nin modernlesme projesine kadinlarin da katkisini
saglamak icin gergeklesmistir (Arat, 2000). Toplumsal cinsiyet esitsizliginin yasandigi diger
konular ise giindeme bile gelmemistir. Ornegin; kadinlarin calisma yasamina katilimi tesvik
edilmis; fakat 6zel alanda ataerkil anlayislar ve geleneksel is bélimi devam etmistir. Ancak;
kadinlarin bu gergegin altini gizerek resmi sdéyleme karsi ¢tkmalari igin 1980’leri beklemek
gerekecekti.

1980’lere kadar gecen siirede Tirkiye’de ‘kadin sorunu’ olmadigi, Cumhuriyet
devrimleri sayesinde bitlin kadinlarin ‘kurtariimis’ oldugu resmi soylemi, 6zellikle de bu
acihmlardan bir dlglide yararlanabilmis sehirli, egitimli ve profesyonel meslek sahibi kadinlar
tarafindan icsellestirilmisti (ilkkaracan, 2003). Bu séylemi sorgulayan ve Tiirkiye’de kadin
olmaktan dolayi yasanan ayrimciligl, siddeti ve esitsizligi vurgulayan yeni feminist hareket,
1980’de darbe sonrasi sag ve sol siyasi akimlarin, partilerin, 6rgitlenmelerin yasakli, kisacasi
hemen hemen biitlin siyasi katilim kanallarinin kapali oldugu bir ortamda ortaya cikti.
Kurulan feminist biling ylkseltme gruplari, ¢cikarilan Feminist ve Kaktiis gibi dergiler, ortaya
¢ikan ilk yasal feminist 6rglitlenme olan Kadin Cevresi, dizenlenen toplantilar ve kurultaylar
glclu bir hareket olusturmaya katkida bulundular (Arat, 2000; Aksu ve Giinal, 2002;
ilkkaracan, 2003). Kadin hareketi sokakta da oldukca etkiliydi. Bu dénem ‘yasada kazanilmis
hakkin pratige gecirilmesi; hareketin sokaga dokilmesi’ diye tanimlanmistir (22.05.2009
tarihinde yapilan derinlemesine gériisme). Yeni feminist hareketi sokaga cikaran,
toplantilarda ve tartismalarda 6ncelikli ve acil bir konu olarak éne ¢ikan kadina karsi siddet
konusuydu (Arat, 2000; ilkkaracan, 2003). 1980 askeri miidahalesinden sonra gerceklesen ilk
yasal sokak gosterisi kadina karsi siddeti protesto etmek icin diizenlenen yiriyUsta. Bu
ylrlyist “Bagir! Herkes Sesini Duysun!” baslikli bir kampanya ve bu kampanya kapsaminda
cesitli faaliyetler takip etti. 1989’da yine cok etkili olan ‘Bedenimiz Bizimdir! Cinsel Tacize
Hayir!” (Mor igne) kampanyasi, bu sefer cinsel taciz ve kadina karsi cinsel siddete dikkat
cekmek icin diizenlendi. Diizenlenen kampanya ve eylemlerin dnemli sonugclari oldu.
Tecaviize ugrayan kadinin seks iscisi olmasi halinde, cezada Ugte bir oraninda indirim dneren
TCK’nin ilgili maddesi iptal edildi (1989); evli bir kadinin ev disinda ¢alismak icin kocasinin
dolayl veya acik onayini almasi gerektigini belirten Tiirk Medeni Kanununun ilgili maddesi
Anayasa Mahkemesince iptal edildi (1992); Turkiye’deki ilk bagimsiz kadin siginagi acildi
(1993) (ilkkaracan, 2003). Ayni zamanda 1990’lara ve 2000’lere miras kalan giicli bir
farkindalik olustu®.

® Bu donemde 6nemli ve etkin kadin haklar1 érgiitleri kuruldu. Aile igi siddete maruz kalan kadinlara yasal,
psikolojik ve ekonomik danigsmanlik hizmeti veren Mor Cati Vakfi kuruldu. Kadina Yonelik Siddete Karsi
Dayanisma Girisim Grubu, Kadin Dayanisma Vakfi 'm kurdu (Ilkkaracan, 2003). Daha sonraki tarihlerde kurulan
kadin haklart 6rgiitleri de, kadin hareketinin yarattig1 farkindalik ve gii¢lendirmenin 6nemine vurgu yapiyor.
Biiyiik ve etkin bir KHO’niin ydnetim kurulu iyesinin dedigi gibi: ‘kadin érgiitleri giiglendiyse, yillardir verilen
kadinlarin miicadelesi sonucunda (olmustur)’ (22.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme).



Bu eylemlilik, 1990’larda yerini uzmanlasmaya ve proje gelistirmeye birakmistir (Aksu
ve Glnal, 2002; Kardam ve Ecevit, 2002; Cosar ve Onbasi, 2008; 21.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine gériisme). Aktif kadin haklari 6rgiitlerinin (KHO’ler) cogu proje gelistirmeyi
mucadele araci olarak kullanmaktadir. Artan uzmanlasma/kurumsallasma egilimi 2000’lerde
de devam etmektedir (Paker, Baykan ve Ozoguz, 2008). KHO’leri Tiirkiye’de toplumsal
cinsiyet esitsizligi hakkinda farkindalik yaratma galigmalarinin yani sira, kadina karsi siddet,
istihdam, egitim, erken evlilik, siyasi katilim gibi konulara egilerek, sorun odakl
calismaktadir. Bu donemde dikkat ceken baska bir gelisme de kadin hareketinin kendi icinde
farkhlagsmasi ve daha énce yeni feminist harekete katilmamis kadinlarin diger kimlikleriyle
feminist talepler olusturmaya baslamasiydi. Kirt kadinlar bir yandan hem milliyetgi Kirt
hareketini hem de feminist hareketin ‘Tirk’liigiinii sorgularken, islami kadinlar da diger
taraftan bu kimlikleriyle kamusal alana katilma talebini bir kadin hakki olarak dile getirdiler
(Arat, 2000; Aksu ve Glinal, 2002). Bir diger gelisme yerel 6rglitlenmenin artmasi ve
KHO’lerin yayginlasmasidir (Aksu ve Giinal, 2002; ilkkaracan, 2003). Yerelde 6rgiitlenen
KHO’lerde ¢esitlilik olmustur (21.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gériisme).
Diyarbakir'da kurulan ve Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da 23 ile yayillan KAMER, en carpicl
drneklerden biridir. Bunun disinda pek ¢ok érnek de mevcuttur: Kadinin insan Haklari-Yeni
Coéziimler Vakfi yerel kadin érgiitlenmesine destek olmak amaciyla “Kadinin insan Haklari
Egitimi” programini gelistirmistir (ilkkaracan, 2003), Ucan Siipiirge Ankara merkezli olmasina
ragmen, yerelde ¢alisma yapip yerel 6rgiitlerle ortak calismaktadir (18.06.2009 tarihinde
yapilan derinlemesine goriisme)

1. Tiirkiye’de Kadin Haklari Orgiitleri ve Katilim
Tiirkiye’de Kadin Haklari Orgiitleri

Tirkiye’de kadin haklari 6rgutleri egitim, kadina karsi siddet, farkindalik yaratma,
hukuk, ekonomik ve siyasi yasama katilim gibi ¢esitli konularda dernek, kooperatif, girisim,
komisyon, insiyatif, meclis, akademi, vakif, organizasyon, federasyon, sirket gibi farkli
drgiitlenmelerle faaliyette bulunmaktadir (Paker, Ozoguz ve Baykan, 2008). Kadin haklari
orgltleri, tek tek 6rgitlenmenin yani sira platform, grup ve aglar kurarak ortak calismalar
yapmaktadir. Bu galismada ele alinan kadin haklari 6rgitleri de kadinin siyasi yasama
katihmi, egitim, kadina karsi siddet, istihdam, farkindalik yaratmak ve ayrimcilikla miicadele
konularinda aktif olarak calismaktadir. Bu kadin haklari 6rgitlerinin hepsi 12-15 senelik bir
gecmise sahiptir. Calismada incelenen kadin haklari 6rgitleri (KA-DER, KAMER, CKD sube,
Ucan Supirge, Hazar Egitim, Kiltlr ve Dayanisma Dernegi), cesitliligi saglamak icin farkh
cahisma alanlari (siyasi katihm, siddet, farkindalik, istihdam, egitim); farkh boyutlar, farkh
bolgeler ve farkli siyasi duruslari (feminist, Kemalist, liberal, islami) yansitacak sekilde
secilmistir.

Ele alinan KHO’lerden en biiyiigii olan Kadin Adaylari Destekleme ve Egitme Dernedi
(KA-DER), kadinlarin siyasal yasama katilimi konusunda calisan, 2000 Uyeye, yaygin
orgiitlenmeye ve cesitlilige sahip etkin bir KHO’diir. KA-DER'in {iyelerinin ¢ogu siyasi
partilerde liyeligi/godrevi olan kadinlardir. Uyelerin bir bélimii ise, iktidari déniistiirmek
isteyen, kadin hareketinin icinden gelen kadinlardan olusmaktadir. Kadin meselelerine
oncelik taniyanlar KA-DER’in iginde yer almakla beraber, kendi adaylik stirecini dert eden
dyeler daha fazladir. Yine de, KA-DER’in ana politikalarini kadin meselelerini dert eden, diger



bir deyisle feminist perspektife sahip kadinlar Gretmektedir (21.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine goriisme).

KA-DER’le ayni yil kurulan KAMER, Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da 23 ilde
érgitlenmis, 500’U aktif olmak tizere 35-40 bin géniilliiye sahip, etkin bir KHO’diir. KAMER
kadina karsi siddetle miicadeleye baslamis, ancak faaliyet alanlarini kadinlarin istihdamini da
kapsayacak sekilde genisletmistir. Bitiin faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet farkindahgini
arttirmayi hedefleyen calismalari dnemli bir yer tutmaktadir (22.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine goriisme). ‘Kadin hareketini bolgeye yaymak igin’ biling yiikseltme gruplari
kurarak pek ¢ok kadina ulasmaktadir (Akkog, 2002).

Yine 1997’de kurulan Cumhuriyet Kadinlari Dernegi (CKD) 44 subeye sahip yaygin bir
kurulustur. Merkezdeki blyiik bir subesinde 150 lye, yaklasik 150 tane de gonilli vardir. Bir
disince kurulusu oldugunun altini gizen CKD, paneller dlizenleyip lobi yaparak kadinlarin
egitim hakkina ve ekonomik bagimsizligina vurgu yapmaktadir. CKD, amaglari arasinda
Cumbhuriyet kazanimlari konusunda aydinlatmayi ve Atatirk’ln verdigi haklarin korunmasini
saymaktadir (13.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goériisme).

Hazar Egitim, Kiiltiir ve Dayanisma Dernedi ise, gorece daha kiigik ama kendi
alaninda faal bir dernektir. Hazar'in ¢alisma alani egitimdir ve amacini dindar kadinlarin
egitimden dislanmasi sonucu olusan boslugu doldurmak igin alternatifler gelistirmek olarak
belirlemistir. Hazar Egitim, Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi kapilarinin herkese agik oldugunun
altini gizmistir ama pratikte katihm agirlikli olarak egitim siirecinden dislanan basortili
kadinlardan gelmektedir (28.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme).

Ucgan Siiplirge, Ankara merkezli fakat yerelde de genis kapsamli calismalar yapan,
toplumsal cinsiyet esitliginin yayginlastiriimasi icin medya ve sanat gibi farkl araglar kullanan
bir kadin haklari 6rgltldur. Ugan Siipiirge amacini ‘kadin sorununa ve kadin hareketine
duyarl kadinlari bulusturmak; aralarinda bag kurarak bilgi ve deneyim aktarimlarini
kolaylastirmak; onlarin kadin sorununun ¢6ziimiine yonelik ¢abalarini desteklemek ve
kadinlarin kendilerini gliclendirmelerine yardimci olmak’ olarak belirlemistir (Kardam ve
Ecevit, 2002). Gondillulerle galisan Ugan Siipiirge’nin gonillu sayisi, yapilan faaliyete gore ve
donemsel olarak degismektedir. U¢an Siipiirge esas olarak toplumsal cinsiyet esitligi
farkindaliginin giiclendirilmesi icin ¢alismakta; bununla birlikte, iletisim ve erken evlilikler gibi
konularla ilgilenmekte ve lobi faaliyetleriyle ulusal politika olusumuna katkida bulunmaktadir
(18.06.20009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme).

Katilimin Dogasi

Ne kadar katilim oldugu ve katiimin ne kadar aktif gerceklestigi orglitten orgite
degisiyor. Kaba bir hesapla liye ve gonillllerin %20-30 civarinin faaliyetleri diizenli (haftada
bir ya da daha fazla) takip ettigini sdyleyebiliriz. Uye ve géniilliilerin %10 kadari ise, 6rgiitiin
gunlik isleriyle ugrasmak, etkinlik/kampanya/projelere hazirlik yapmak, politika olusturmak,
mali islerle ilgilenmek gibi faaliyetlere katkida bulunuyorlar. Gortndrlik arttikea, ilgi ve
katihm artiyor. Bu acidan dizenlenen toplantilar ve etkinlikler, radyo televizyon programlari,
yapilan kampanyalar katiimi arttirmaya etkili oldugu icin 6nemli. Kadinlar icin dnemli bir
katihm kanali yakinlar/arkadaslar/tanidiklar. Onemli bir KHO kurucusunun vurguladigi gibi:
"En etkili katilim, ilk katiimdan sonra katilmis olanlarin araciligiyla gelenler. Kadinlar birbirini
tesvik ediyor. ilk destegi almis olan, 4-5 kadin yolluyor." Daha az sayida kadin ise medya ve
internet araciligiyla geliyor. Ayrica katilm dénemsel olarak artabiliyor. Bir kampanya veya
organizasyon zamani katilim artiyor. KA-DER 6rneginde segim oncesi veya Ugan Siipiirge

10



orneginde film festivali sirasinda katihm artiyor. Organizasyon goniilli faaliyet agi yaratiyor.
Genel olarak ele alinan KHO’lerinin katilimi arttirmak icin bir politikalari olmamakla beraber
bu, acik kapi politikasi izlemelerinden dolayi bu politikalara ihtiyag duymamalarindan
kaynaklaniyor (yazarin yaptigi derinlemesine gorismeler).

Kadinlarin bireysel olarak KHO’lere katiliminin éniindeki engeller arasinda zaman gibi
onemli bir kaynagin kisith olmasi yer almaktadir. Bu da kadinlarin is yagami ve 6zel yasamdaki
sorumluluklariyla dogrudan iliskilidir (22.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme;
28.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gériisme). Turkiye’de esnek/yari-zamanli
¢alismanin yaygin olmamasi ve 6zel yagamda evin ve ¢ocuklarin sorumlulugunun genelde
kadinlarin izerinde olmasi KHO’lere zaman birakmiyor. Bu sadece KHO’lere 6zgii bir sorun
degil; zamansizhk, bitlin STK’lara katimin 6niinde engel olabiliyor (22.05.2009 tarihinde
yapilan derinlemesine gorliisme). Ekonomik sikinti da katilima engel teskil edebiliyor. Bir
diger sorun hiikiimet ve yerel yénetimlerin KHO’lere yaklasimi. Bu sikintiyi yasayan bir KHO
yoneticisinin altini gizdigi gibi, AKP ‘devrim niteliginde yasalar’ ¢ikarmis olmasina ragmen,
kadrolari bunu uygulamamak tizere davraniyorlar. Sik sik birlikte ¢alistiklari Sosyal Hizmetler
il Mudirligi’'niin kaygisi aile mevhumunun bozulmasi. Bir tek kadinin giiglendirilmesi bir
sorun olarak goruliyor ve bunun yerine ailenin glclendirilmesi gerektigi vurgulaniyor
(22.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gériisme). Ayni sekilde, KHO’ lerin ‘feminist’ (ve
dolayisiyla aile icin ‘zararll’) olarak gorilmesi belediyelerin onlarla isbirligi yapmasini
engelleyebiliyor (Cosar ve Onbasi, 2008). Karakola giden kadinlar, Sosyal Hizmetler gibi kadini
geleneksel yapi icinde tutmaya c¢alisan kurumlara yonlendiriliyorlar (22.05.2009 tarihinde
yapilan derinlemesine gériisme). Dolayisiyla, bu da KHO'lere katilimi etkiliyor. Son olarak,
CKD 6zelinde siyasal konjonktiir ve algilanan baskinin Gye kaybina yol actigi belirtiliyor
(13.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme).

Katilimin Oniinde Bir Firsat ve Bir Engel Olarak Kimlik Siyaseti

Katilimi, hem KHO'lerin ulusal diizeyde politika olusturma siireclerine katilimi hem de
bireysel diizeyde kadinlarin STK’lara katihmi olarak iki farkli seviyede distnebiliriz.
Turkiye’de kadin haklari orgiitlerine katilimin ne kadar aktif oldugu ve katiimin éniindeki
engeller incelenirken bireysel diizeyde kadinlarin STK’lara katiimi degerlendirildi. Kadinlarin
bireysel katihmini belirleyen yukarda bahsedilen etkenlere ek olarak ayri bir baslik altinda
kimlik siyasetini ele almak gerekiyor. Bu raporun ortaya koydugu dnemli bir bulgu kimlik
siyasetinin bir yandan kadinlarin politika olusturmasina katki saglarken, diger yandan kadin
kimliginin cok boyutlu olarak tezahiir etmesinden dolayi KHO’lere bireysel diizeyde katilmaya
engel teskil etmesidir. Kimlik siyaseti, ayni zamanda, ulusal diizeyde politika olusturma
slreclerine katilim agisindan bir firsat olusturmaktadir; ¢linkl kadinlar, kadin kimlikleriyle
karar alicilari etkileme miicadelesi vermektedirler. Kadin kimligi altinda 6rglitlenmek bir
yandan politik alanda tek tiplestirici yaklasimlara karsi ¢ikarak demokratiklesmeye ve
cogulculuga katkida bulunurken, diger yandan, kadin kimliginin Tlrkiye’deki diger kimliklerle
birlesmesi keskin bolinmelere yol agmaktadir. Kimlik siyaseti, paradoksal bir sekilde hem
yeni aktorlerin siyasi alana katilimini saglamakta hem de STK’lara katilimin 6niinde engel
olusturabilmektedir.

Kimlik siyaseti ulusal diizeyde bir firsat olusturmaktadir; ¢clinkl kadinlar ulusal
diizeyde siyasal alana kadin kimlikleriyle katilmakta ve politika olusturma siireglerinde etkili
olmaktadirlar. Bunu ortak platformlar olusturarak gergeklestirmekte ve bu platformlarda pek
cok KHO bir araya gelip karar alicilara bilgi/fikir vermekte ve énerilerde bulunmakta,
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istedikleri yonde degisim icin baski uygulamaktadir. Bu platformlarin en etkilileri arasinda
Tirk Ceza Kanununun (TCK) ve Medeni Kanunun kadina karsi ayrimcilik yapan maddelerinin
degistirilmesi icin olusturulan platformlari saymak mimkiin. Bir KHO ydnetim kurulu tyesinin
deyisiyle:

‘TCK platformu herkesi bir araya getirdi Kirmizi gizgiler/hatlar var. Turban, cinsel
tercih-bunlar asildi. Temalar (yasa gibi) tGzerinden bir araya gelindiginde 6rgtlerin
katihmi artiyor. Herkesin ne lizerine yogunlasacagi belli olunca daha kolay oluyor.
Kadin birlestirici bir kimlik. Sorun evrensel.” (21.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine goérisme).

Bunun disinda kadinlar;kadina karsi siddet, Kadina Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi
So6zlesmesi’'ne (CEDAW) uyulmasini saglamak, siyasette kadin kotasi konulu platformlar,
Kadin Koalisyonu toplantilari, Esitlik izleme Platformu, Avrupa Kadin Platformu, Kadin Emegi
ve istihdami Girisimi Platformu’nda bir araya gelmistir (21.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine gériisme; ilkkaracan, 2003; Cosar ve Onbasi, 2008). Platformlar tematik bir
bitiinlesme saglamaktadir. KHO’lerinin yerelde hem sayilarinin hem de cesitliliginin
artmasinin yani sira, ulusal diizeyde hep beraber olunan platformlar da tematik bir bulusma
saglamaktadir ki bu da blyik resmi kagirmamak icin istenir (21.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine goriisme). Kadin hareketinde bu iki egilimi de gozlemlemek mimkiin. Bu
calismada ¢esitliligi temsil etmesi agisindan 6zellikle birbirinden farkli olduklari igin segilen
KHO’ler gesitli platformlara katilmakta ve ulusal politikalara etki etmektedir.

Kimlik siyaseti, bireysel diizeyde, katilima olumsuz etki etmektedir. Kadin kimligi
altinda orgutlenmek ulusal platformlarda ortaklik olusturabiliyor ve demokratiklesme ile
¢ogulculuga katkida bulunabiliyorsa da, kadin kimliginin Tirkiye’deki diger kimliklerle
birlesmesi kadinlarin KHO’lere katilimina engel teskil etmektedir. Kadinlarin farkl
kimliklerinin yarattigi béliinmelerin kékenini, 1980 sonrasinda olusan kadin hareketinde
bulabiliriz. Arat’in ifade ettigi gibi kadinlar temelde islami ve laik kimlikleriyle birbirlerinden
ayrilmakta, bu iki grup da kendi icinde alt gruplara béliinmekteydi. Ornegin; laik grubun
icinde, feminist kadinlar ve Kemalist kadinlar mevcuttu (Arat, 2000). 1990’lara gelindiginde,
Kirt meselesi siyasi giindemde ¢ok daha fazla yer almaya basladi ve Kiirt kadinlar da kendi
seslerini duyurdular. islami hareket ve Kiirt hareketi kadin hareketi icinde en temel iki
kirilmayi belirlemektedir. Bunun da KHO'lerine katilima bire bir etkisi vardir. Ornegin KAMER
Kirt hareketini katimin 6niinde engel olarak tanimlamistir ¢linkl Kiirt hareketi KAMER'e
ensest ve namus cinayetini giindeme getirdigi icin, Kirt halkinin imajini zedeleyen bir orgiit
olarak yaklasmaktadir (22.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goériisme). Su tespit
carpicidir:

‘KAMER’e gitme dendigini duydum. Toplantilara, ¢agrilara cevap vermiyorlar. Gelen
cekinerek geliyor’ (22.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gorisme).

islami hareket ve 6zellikle kamusal alanda basértiisii kullanma konusu kadinlari
kamplara ayirmaktadir. iki KHO’niin ayni konulara 6nem vermesi birlestirici olmak yerine
kimlik siyaseti yiiziinden 6tekilestirme araci olabilmektedir. Ornegin, hem CKD hem Hazar
Dernegi egitimin 6nemini vurgulamaktadir; fakat CKD’ye gére Hazar Dernegi’ne liye
basortilu kadinlar ‘faydasi olan egitimi alip uygulayacak’ yani meslek sahibi, birey olan
kadinlar degildir (13.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gorlisme). Hazar Dernedi’nin
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bir yonetim kurulu Gyesine gore kadinlarin baska meselelerle ilgilenmesi ve kendi
meselelerinden yola gikarak diinya meselelerine varmasi, tam da birey olmanin kendisidir
(28.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gériisme). Oysa CKD islami kimligiyle kamusal
alana katilmak isteyen kadinlarin birey olamadigi varsayimini yapmakta ve boylelikle, bireye
ortak vurguyu gozden kagirmaktadir. Bu anlamda kimlik siyaseti dislayicidir.

Bu keskin boliinmeler kadin hareketi iginde elestiriye neden olmaktadir. Hak temelli,
feminist perspektifin farkinda olan KHO’leri diger- bir giin ofise ugrayarak kendini kurtulmus
kadinlar olarak goren, Kiirt kadinlari dislayan, basortili kadinlari diglayan, lezbiyen kadinlari
dislayan- kadin érgiitlerinden ayirmak gerektigini séyleyen bir KHO yesi su degerlendirmeyi
yapmaktadir:

‘Her kesimden kadinlari birlestirmeye gerek yok. Mevlana degilizama kadin ortak
paydasi meselesi var. Tlrbanli kadin da, ben de ilerde hamile kalir diye ise alinmazsak,
kamusal alandan dislaniyorsak, siddete maruz kaliyorsak, diger kimliklerimizi
sorgulamaksizin bir araya gelebiliyor olmamiz lazim. Bunu yapmayanlar ¢ok zarar
veriyor’ (18.06.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme).

Son olarak, Avrupa Birligi’'ne (AB) adaylik siirecinin etkilerinden bahsetmek gerekir.
AB’ye adaylik strecinin katilima dogrudan etkisi yoktur. Ancak, katihmi ulusal diizeyde
KHO’lerin politika olusumuna katkisi boyutunda degerlendirdigimizde, AB’nin KHO'lere
olumlu etkisinden s6z etmek mimkindur. Kimlik siyaseti, kadin kimligi altinda 6rgttlendigi
ve kadinlarin politika olusumuna katilmasi icin bir alan yarattigi 6l¢lide, AB’nin bu siirece
etkisi konuyu ilgilendirmektedir. AB siireci, KHO’lerin karar alicilar karsisinda elini
gliclendirmektedir. AB; kamu, sivil toplum orgitleri ve yerel yonetimler arasinda diyalogu
sart kostugu icin KHO'lerin ulusal politika olusumuna katilimina ivme kazandirmistir
(21.05.20009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme; 22.05.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine gériisme). Ayni zamanda, KHO’ler bu siirece pasif bir sekilde katiimayip AByi
de kadin haklari konusunda izledikleri politikalar ve aday ulkelerdeki sivil toplum
kuruluslariyla kurduklarti iliskiler agisindan degerlendirmekte ve elestirmektedirler
(21.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine gériisme). Ornegin, AB’yle calisan etkin bir KHO
temsilcisi bakim hizmetleri, istihdam, cinsel yonelim gibi konularin AB’de de gériinmez
oldugunu belirtiyor (21.05.2009 tarihinde yapilan derinlemesine goriisme). Bunun disinda,
AB’nin KHO’lerin giindemini belirlemesinin sakincalarinin alti giziliyor; ¢linkii KHO’ ler belli bir
konuda birikim yapmissa ve AB bambaska bir alanla ilgileniyor ve destekliyorsa, bu
birikim/bilgiden faydalanmak mumkiin olmayabiliyor (18.06.2009 tarihinde yapilan
derinlemesine gorisme).
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Ekler

Tablo 1: Kadinin siyasi katilimi, kadin milletvekili oranlari

Yillar Toplam milletvekili Kadin milletvekili sayisi | Toplam igindeki pay
sayisl (%)

1935 395 18 4,6

1943 435 16 3,7

1950 487 3 0,6

1957 610 8 1,3

1965 450 8 1,8

1973 450 6 1,3

1991 450 8 1,8

1999 550 22 4,2

2002 550 24 4,4

2007 550 50 9,1

Kaynak: KA-DER, www.ka-der.org.tr

Tablo 2: Kadinin siyasi katilimi, yerel se¢im 2009-AKP

Kadin aday adayi sayisi Belediye meclis tyeligi 2215 2492
il genel meclis tiyeligi 227

Kadin aday sayisi Belediye meclis tyeligi 1602 1774
il genel meclis tyeligi 172

Segilen kadin sayisi Belediye meclis tyeligi 667 723
il genel meclis tyeligi 56

Kaynak: Radikal, 05.05.2009

Tablo 3: Kadinin siyasi katilimi, Belediye baskanliginda kadin aday sayisi, yerel secim 2009

CHP 46
DTP 41
DP 41
MHP 37
ANAP 26
AKP 18

Kaynak: KA-DER, www.ka-der.org.tr
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